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Analyse et Traitement Informatique de la Langue Francaise

Identifier la nomenclature du RLF (1)

Reperes :

* EnLl: «...’essentiel des échanges verbaux s’effectue a partir de
3000 mots du vocabulaire fondamental, et des 20 ou 30000 mots du
vocabulaire commun. » Picoche (1995 : 369)

* Niveau-seuil pour compréhension de textes €crits (Laufer, 1989,
Laufer & Nation, 1995) et oraux (Adolphs & Schmitt, 2003)

niveau-seuil : 3000 familles de mots

* Niveau-seuil et fréequence : dans ’apprentissage de L2, les « mots »
les plus fréquents sont acquis plus tot que que ceux dont la
fréquence est moins ¢levée (Milton 2009)

—> Vocabulaire de base (McCarthy 1999)
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Identifier la nomenclature du RLF (2)

Ressources

Le Robert Benjamin Dictionnaire 6500
pédagogique

Liste Eduscol Liste de vocabulaire 1463
extraite d'une étude de
fréquences menée sur
Frantext

Liste du Ministere de Liste construite sur la 1883

I’Education, des Loisirs | base d'une étude de

et du Sport (Québec) frequences (littérature
jeunesse, manuels
scolaires)

Total entrées retenues a la fin de cette étape : 6784

Total entrées retenues apres « nettoyage » : 3734

Nomenclature d’amorcage (NA) = 3734 entrées
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Expansion de la nomenclature (1) :

de la NA vers la NDI (nomenclature directement induite) ...

en suivant les relations de dérivation sémantique proche

K~

oy

=1

11.

. Syn : synonyme exact de L, par ex. VOITURE — AUTOMOBILEY ;

Anti : antonyme exact de L, par ex. LEGAL — ILLEGAL:

Fem ou Masc : quasi-synonyme (plus précisément, synonyme a intersection)! de L qui
dénote le meéme étre animé que L, mais du sexe opposé, par ex. ACTEUR — ACTRICE,
POULE — COQ:

Vo : conversion verbale de L, par ex. BAGARRE — SE BAGARRER;

So : conversion nominale de L, par ex. PARTIR — DEPART ;

Adjo : conversion adjectivale de L. par ex. ECOLE — SCOLAIRE ;

Advg : conversion adverbiale de L, par ex. LENT — LENTEMENT ;

S; : nom signifiant ‘i actant de L’, par ex. CONDUIRE — CONDUCTEUR [= S4];

. A; : adjectif signifiant ‘qui est le i® actant de L’, par ex. FATIGUE — FATIGUE [= A4];
10.

Able; : adjectif signifiant ‘qui a la capacité d’etre le i® actant de L', par ex. SE FIER —
FIABLE [= Ables];

Mult exact : nom collectif qui inclut dans sa définition le sens de L, par ex. FEUILLE
— FEUILLAGE — mais BANC [de poissons, d’huitres... ] n'est pas directement induit de
POISSON, car ¢’est une lexie trop vague (‘poisson’ n’est pas dans sa définition).

Polgucere, A. 2011, Dérivés semantiques proches,
Mémo RLF 6 : 1
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De la NA vers la NDI et la NII
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De la NA vers la NII
Nomenclature d’amorcage Nomenclature indirectement induite
A
a
B g
boite S ™
o %: ::\_f» boite aux lettres
L s R

lettre

Entités lexicales présentes dans le nomenclature du RLF :

lexemes (boite, lettre, etc.)

locutions (induites a partir des lexémes de la NA)
clausatifs (bon appétit)

syntagmes non lexicalisés (a foute vitesse)
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Nomenclature du RLF dans son état actuel

Rappel
NA (1 février 2012) = 3734 vocables

21 mai 2012 23h42

Nombre de vocables (= V)
Nombre de lexies (= L)
Taux de polysémie (= L/V)

Nombre de liens de FL (= LFL)
Taux de connectivité (= LFL/L )

: 5982
: 7558
: 1.2634570377800067

: 5004
: 0.6620799153215137
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